Budapest Févaros IV. kerUlet Ujpest Onkormdnyzatdnak Polgdrmestere a katasztréfa-
védelemrdl és a hozzd kapcsolddd egyes térvények modositdsardl szold 2011, évi
CXXVIIL. torvény 46. § (4) bekezdésében foglalt jogkdre alapjdn, a Képviseld-testUlet
feladat és hatdskérében meghozott

5/2021. (11.8.) onkormanyzati rendelete
a fds szérd névények helyi védelmérdl sz616 30/2018. (X1.12.) énkormdny-
zati rendelet médositdsardl

Budapest Févaros IV. KerUlet Ujpest Onkormdanyzat Képviseld-testllete az Alaptérvény
32. cikk (2) bekezdésében meghatdrozott jogalkotdsi hatdskdrében és a kdrnyezet vé-
delmének dltaldnos szabdlyairdl széld 1995. évi Ll térvény 46. § (1) bekezdés c) pont-
jGban meghatdrozott feladatkérében eljdrva és 48. § (2) bekezdésében kapott felha-
talmazds alapjan a kévetkezdket rendeli el

1.8

Budapest Févdros IV. kerUlet Ujpest Onkormdanyzat Képviselé-testlletének a fds szdrd
névények helyi __védelmérc’ﬂl sz6l6 30/2018. (XI.12.) sz&dmu &nkormdnyzati rendelet (a
tovdbbiakban: Or.) 5. §-a az aldbbi (3) bekezdéssel egészil ki:

r

+(3) Aki engedély nélkil maganterileten Iévé fat vagott ki, az Ugy kérilményeire tekin-
tettel, a jelen rendelet 6. §-ban meghatdarozott dltaldnos mértékl fapotiasi kételezett-
ségen t0l, kézigazgatdsi birsaggal sijthaté.

2.§
E rendelet a kihirdetését kdvetd napon Iép hatdlyba.
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Altaldnos indokolds

A KUria (K6f.5.001/2019/4. és K&6f.5.037/2018/4. szdmu) ddntéseiben a kdrnyezet védel-
meének dltaldnos szabdlyairdl szold 1995, évi Lill. térvénnyel ellentétesnek taldlta azt a
szabdlyozdst, mely az engedély nélkll elvégzett fakivagdsok esetében a hatdsdgi en-
gedéllyel elvegzett fakivagdsok esetében alkalmazottndl magasabb mértékd, szankcid
jellegl fapotiast irt eld. Az ilyen szabdlyozdst tartalmazd dnkormdanyzati rendeleti el&ird-
sokat megsemmisitette. A Kuria déntései indokoldsdban kiemelte, hogy a fakivagds
(mint kdrnyezeti elem kdrosoddsa) esetén ,,a kompenzdcié nem tartalmazhat az enge-
dély nélkuli fakivagdas, mint jogellenes cselekmény esetén alkalmazhatd egyéb szankci-
Okat"”, tovabbd hogy a pdtlds (kompenzdcid) és a birsdg (szankcid) ,nem szabdlyoz-
hatd azonos feltételek mentén, tekintettel arra, hogy eltérd a céljuk, ebbdl kdvetkezden
mertékik is”.

Részletes indokolds
1. §-hoz
A lakossag varhatéan tdmogatja, hogy a kdrnyezetvédelem érdekében csak indokolt
esetben lehessen fat kivagni, és az engedélynélkuli fakivagds esetén az dnkormdnyzat
a fapotlasi kdtelezettségen tUl a kézigazgatdsi birsdg megfizetésére is kdtelezi a fakiva-
gast végrehajtd személyt. Fentiekre tekintettel a rendelet 5. § egy Ujabb bekezdéssel
kerUlt kiegészitésre.

2. §-hoz

A hatdlyba Iéptetd rendelkezés.




