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Targy: Allasfoglalis a tervezett budapesti dugédijjal (személyforgalmi behajtasi dijjal)

kapcsolatban
Eléterjeszté: Légradi Péter képvisel$ (Egyiitt-PM)
Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Févérosi Onkormanyzat a 4-es metrénak az Eurdpai Regionalis Fejlesztési Alapbol és a Kohézids
Alapbol szarmazé tamogatasaval kapcsolatban vallalta, hogy ,0sszhangban a Budapesti
Kozlekedésfejlesztési Tervében lefektetett intézkedésekkel ugynevezett hozzaférési dij (vagy dugodij)

keriil bevezetésre a fovaros belso legforgalmasabb teriiletein™.

A dugddij, a belso teriiletekre vonatkozd hozzaférési dij lehet jo eszk6z a kozlekedésszervezésre, ha

megfelelden van tervezve, és a bevezetését megel6zi a sziikséges felkésziilés.

Tarldés Istvan fopolgarmester 2015. szeptember 18-i sajtotajékoztatdjan bejelentett egy javaslatot,
amely szerint a FOvaros, az Orszaggyiilés ezt lehetévé tevd dontését kovetden, Budapest teljes
teriiletén sziikséges, terv szerint évi 5000 Ft-os éves matricat, dugddijat vezetne be. Nem egyértelm,
vagy nem eldontott, hogy ez a budapesti személygépjarmii tulajdonosokra is vonatkozna-e, vagy csak
a Budapesten kiviil élokre. Ez a ,,dugddij” nem kozlekedésszervezési eszkoz. Ettél nem lesz kisebb
forgalom, nem lesz kevesebb autd a belvarosban. Ez egy ujabb ado, Gjabb sarc. A kornyezetvédelmi,
utfenntartasi szempontok alapjan lehet és fontos vitatkozni az autosok helyes mértékii adoterhel€sérol.
De az autétulajdonosok fizetnek gépjarmiiadot, addt a kotelezd biztositas utdn, és az iizemanyagok
aranak tobb mint fele is add. Egy ujabb adonemnek, hatalmas adminisztracios és ellendrzési

koltségekkel nincsen értelme.

A 4-es metroval kapcsolatban vallalt kotelezettségnek sem formailag, sem tartalmilag nem tesz eleget
ez a javaslat. A teljes kozigazgatasi teriilet ételemszeriien nem azonos a bels6 teriiletekkel, és ettél
nem varhat6 valtas a kozlekedési eszk6zok hasznalataban. Ekés Andras, a dugodij kérdésével talan
legtobbet foglalkozo intézet, a Varoskutatas Kft. tigyvezetdje a Vilaggazdasag 2015. szeptember 25-i
szamaban a kovetkezoképpen nyilatkozott: ,,... a Budapest-matrica nem befolydsolna a fovarosi
kozlekedést, vagyis az eddig megszokott helyeken tovdbbra is megmaradna a zsufoltsag, igy

Jforgalomszabdlyozdsi és torloddscsokkents funkcioja — ami leginkabb elvart a dugodijtol, illetve a



behajtasi dijtél — nem lenne. A févaros bevezetG szakaszain és a belvdrosi részeken tehat tovabbra is
megmaradndnak a dugok, igy kornyezetvédelmi és varosfejlesztési szempontok sem érvényesiilnének.
Raaddasul azoknak is meg kellene fizetniitk ezt a dijat, akik a varosnak csak azon részein kozlekednek,
ahol nincsenek kiilondsebb kozlekedési nehézségek, mikozben semmilyen Osztonzé nem jelenne meg a
belso teriiletek elkeriilésére. A szakérté szerint tehdt csupdn a Budapest-matricanak nem lenne

’

attereld hatdsa a kozosségi kozlekedési eszkozokre, ...

A fovarosi kozgyiilés Osszetételének megvaltoztatisakor az volt az indoklas, hogy a keriileti és a
févarosi dnkormanyzatok igy jobban tudnak majd egyiitt dolgozni. Fontosnak érzem, hogy egy ilyen
jelentdségli iiggyel kapcsolatban az Wjpesti Képviselo-testiilet is hatarozottan allast foglaljon, és
bemutassa ezt a keriileti valasztopolgaroknak, akkor is, ha jogi értelemben nem is lesz befolyasa a

behajtasi dij rendszerre.

Kérem a Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy a hatérozati javaslatokat sziveskedjen elfogadni.

Ujpest, 2015.10.19.

Légradi Péter

onkormanyzati képviseld

Hatarozati javaslat:

|. Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzatanak KépviselS-testiilete ellenzi a

Budapest teljes kozigazgatasi teriiletére kiterjedd dugodij bevezetését.

2. Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzatanak Képviseld-testillete felkéri
Wintermantel Zsolt polgarmestert, hogy Budapest teljes kozigazgatasi teriiletére Kiterjedd

dugddij bevezetését a Fovarosi kozgytilésben ne tAmogassa.

Felelos: Polgarmester

Hataridé: azonnal
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